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The Emergence of New Political Parties in the Czech Republic: ANO 2011 and Dawn of
Direct Democracy through the Concept of Newness. New political parties can be
important holders of change or representatives of poorly accented social or political
problems. The success of such groups may lead to more or less fundamental transformation
of the entire party system. The aim of this study is to focus on two successful new entities,
which recorded a breakthrough in elections to the Chamber of Deputies of the Parliament of
the Czech Republic in 2013: a Movement ANO 2011 and the Dawn of Direct Democracy.
The goal is to analyse these players through the agency of Sikks' concept of newness. The
novelty shall therefore not be considered merely from a strictly chronological point of view,
but from a broader perspective and incorporates more detailed analytical criteria targeting
particular ideological profiles programmatically examined groupings and also the key role of
leaders. Movements ANO and Dawn sharply delimited against current establishment. They
posed as a clear alternative to the traditional political parties. Each of these analysed
movements has chosen programmatically a different path for this purpose.
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Uvod

Problematika vzniku a nastupu novych politickych stran se v odborném
vyzkumu za poslednich né€kolik desetileti stala pomérn¢ atraktivnim tématem.
Jiz od 70. a 80. let 20. stoleti se odborné studie na dané téma postupné
prosazuji. (Napt. Kemp 1975; Berrington 1979; Biirklin 1982; Rochon 1982 a
dalsi) Vidéno dne$ni optikou, v nékterych evropskych zemich pocet nové
vzniklych subjektt rozhodné neni zanedbatelny. (Srov. Casal Bértoa 2016)
V konkrétnich pfipadech je mozné pozorovat nartst jejich vlivu, pticemz tento
trend je v literatufe odpovidajicim zpisobem reflektovan. (Napi. Arter 2013;
Beyens et al. 2015; Conti — Memoli 2015 nebo Jankowski et al. 2016)

| Ceska republika se za posledni roky doc¢kala vyrazné premény stranického
systému, a tak v tomto sméru nezlstala pozadu. (Srov. Polasek et al. 2014:
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148) Odborna literatura si tak zakonité (zejména) uspéchi novych politickych
stran v riznych kontextech také vs§ima. (Napt. Spa¢ 2013; Blaha — Maskarinec
2014; Deegan-Krause — Haughton 2015; Klima 2015; Kopecek, Svacinova
2015; Perottino 2015 a 2016; Cabada 2016; Havlik — Voda 2016; Charvat —
Just 2016 nebo Sarovec 2016)

Uspé&sny volebni prilom v pfedéasnych volbach do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky® v roce 2013 zaznamenala dvé hnuti, ktera jsou
predmétem blizsiho zkoumani — ANO 2011 (zkratka ANO) a Usvit piimé
demokracie (zkratka Usvit).

Duivodi pro vybér praveé téchto dvou subjektl je vedle jejich tUspéchu
v tychZ volbach hned n&kolikero. Jak ANO, tak Usvit spojovaly faktory jako
snaha podtrhnout vlastni novost, apel zmény a vyrazna vymezujici se
antisystémova i antistranicka rétorika. V cele obou hnuti navic stanuli vyrazni
lidti, v ptipadé ANO to byl Andrej Babis, v piipadé Usvitu Tomio Okamura.
Obéma predsedim se diky kombinaci zvolenych témat komunikovanych
predevsim v kampani, a také jejich rétorickym specifikim, podafilo oslovit
dostate¢né mnozstvi volic¢ii. BabiSovi i Okamurovi se navic podafilo ztotoznit
svou osobu se subjektem jako takovym. Shodné se jednalo o subjekty vystupu-
jici a registrovana jako hnuti’, ktera vznikla zhruba ve stejné dobg, a ktera
navic navazovala na konkrétni pfedchozi ¢innost. Pro obé hnuti byly navic
volby do PS PCR 2013 premiérovymi volbami prvniho tadu, jichz se tcastnila.
Lze tedy vysledovat celou fadu shodnych ryst, ale i v tomto pfipadé plati, ze
kdyz dva délaji totéz, rozhodné to v disledku nemusi byt totéz.

Mezi hnutimi ANO a Usvit lze najit i celou fadu naprosto odlinych cha-
rakteristik. Zasadni rozdily bude chtit tento text postihnout prostfednictvim
konceptu novosti, respektive vhodnych teoretickych koncepta cilicich na
problematiku novych politickych stran. (Lucardie 2000; Sikk 2005 a 2012)
Prestoze se v Ceském odborném vyzkumu tento teoreticky ramec spise
neprosazuje, vhodnost jeho aplikace na Ceské pripady jiz prokazali naptiklad
Sean Hanley (2011), &aste¢nd i Lukas Linek (2012), a také Viera Zuborova
(2015).

Novi aktéFi ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR 2010
a 2013

Cesky stranicky systém byl povazovan za pomérn¢ stabilni, nékdy se objevuje i
pojem kiehké stabilita (srov. Chytilek — Sedo 2007; Linek 2012: 166; Linek —
Lyons 2013; Charvat 2014; Charvat — Just 2016), v roce 2010 vsak doslo

3 Dale jen volby do PS PCR.

Prestoze oba subjekty navenek vystupovaly jako politicka hnuti, v textu je pro né pouzivan také vyraz politicka strana —
v tomto smyslu se tedy jedna o synonyma. Studie v dalsi ¢asti vysvétli ptislusné divody vedouci k tomuto kroku.
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k jeho zasadni zmén¢. Zejména ve volebnim obdobi 2006 — 2010 byl patrny
vzdjemny souboj dvou hegemont — na levici dominovala Ceska strana socidlné
demokraticka (CSSD), na pravici zase Obcanska demokraticka strana (ODS).

Tabulka &. 1: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR
2010

Hlasy (v %) Hlasy (abs.) Mandaty
'CSSD ' 22,08 ' 1155 267 ' 56
oDS 20,22 1057 792 53
TOP 09 16,70 873833 41
KSCM 11,27 589 765 26
Y% 10,88 569 127 24

CsU 2010

Jak ukazuje tabulka ¢. 1, hlavnimi aktéry této promény® byly dvé nové
formace, a to Véci vefejné (VV)® (viz Hlousek 2012) a TOP 09’ (o t&chto
stranach v kontextu jejich uspéchu vice viz napf. Balik et al. 2010 nebo Linek
2012; CSU 2010).

V predéasnych volbach do PS PCR 2013 ziskaly parlamentni zastoupeni
dal§i dva nové subjekty, hnuti ANO a Usvit. (CSU 2013)® Z hlediska
voli¢skych presunt’® se v pripadé hnuti ANO elektorat rekrutoval z voli¢i ODS,
TOP 09 a VV, tedy ze dvou dalSich v roce 2010 novych stran, a také z¢asti od
malych stran a ze skupiny nevoli¢. Usvit integroval nékdejsi voli¢e VV, ODS

Pro tuto zménu se vzil ptivodné zurnalisticky pojem ,,politické zemétreseni*, ktery pronikl i do odborné literatury. (Viz
Hanley 2011: 116)

Strana kladla diraz na vyuzivani ptimé demokracie — vnitrostranicka hlasovani se nasledné promitala do programovych
bodu, ale také se vymezovala vici tzv. ,,politickym dinosaurim®, coz bylo oznaceni pro reprezentanty korupéni politické
sféry. Za své tii zakladni pilife strana zvolila odbornost, slu§nost a iniciativu (VV 2011), pficemz se nesnazila profilovat
jasné levicové ¢i pravicové, byla oznaCovana i jako populisticka. (Havlik — Pinkova 2012) Souhrnné vzato se strana
zaméfovala na vztah vefejnosti a politickych elit s cilem udé€lat ve vrcholné politice potadek. (Linek ed. 2012: 170) Na v1adé
premiéra Petra Necase /ODS/ se jako celek podilela od roku 2010 do roku 2012, kdy doslo k jejimu rozstépeni na VV a
LIDEM (iDNES.cz 2012a).

Zkratka reprezentuje slova tradice, odpovédnost, prosperita. Cislo 09 odkazuje k roku 2009 jako k roku jejiho zaloZeni.
Lukas Linek podotykd, Ze byvaly predseda KDU-CSL Miroslav Kalousek se dlouho pied ustavenim TOP 09 vymezoval viii
tehdej$imu vedeni lidovct, které povazoval za levicové. Spolu s Miroslavem Kalouskem do TOP 09 pfisli dalsi tehdejsi
vyznamni politici KDU-CSL jako napiiklad Pavel Severa, Vlasta Parkanova nebo Pavol Luka. DiileZitou osobnosti nové
strany se pak stal jeji n€kdejsi predseda Karel Schwarzenberg, byvaly ministr zahrani¢nich véci v druhé vladé Mirka
Topolanka, a také byvaly senator za Stranu zelenych. Programové se TOP 09 hlasi ke kiestansko-zidovskym tradicim a
charakterizuje se jako konzervativni strana, ktera podporuje trh, rovné pfileZitosti a socialni odpovédnost. (Linek 2012: 168-
169) Miroslav Kalousek viak byl v minulosti ochotny piipustit i spolupréaci lidoveti s KSCM. (Napi. Novinky.cz 2006)

Z vyzkumu veiejného minéni spoleénosti TNS AISA (2013) realizovaného pro Ceskou televizi vyplynulo, Ze kontinualni
vyvoj volebnich preferenci hnuti ANO pfisuzoval postupné naristajici podporu, coz bylo ukazatelem skutecnosti, ze bylo
mezi novymi subjekty favorizovano nejvice. Na po¢atku méfeni mezi 2. — 9. 9. to bylo 7 %, mezi 23. 9. — 2. 10. to bylo 13 %
a t&n& pred volbami ve dnech 21. — 24. 10. to bylo jiz 17,5 %. Oproti tomu Usvit se po celou dobu méfeni neustale

ohyboval kolem pétiprocentni hranice, kterou se mu nakonec podafilo piekro¢it.

Analyza sdruzeni KohoVolit.eu, respektive Kamila Gregora, pracuje s voli¢skymi pfesuny na zaklad¢ statistické metody
zvané ekologicka inference, ktera je zalozena na tzv. bayesovském poctu.
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a CSSD, podstatny méli taktéz voli¢i ostatnich stran a nevoli&i. (Gregor 2013;
KohoVolit.eu 2014)

Tabulka &. 2: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR
2013

Hlasy (v %) Hlasy (abs.) Mandaty
CSSD 20,45 1016 829 50
ANO 18,65 927 240 47
KSCM 14,91 741044 33
TOP 09 11,99 596 357 26
OoDs 7,72 384 174 16
Usvit 6,88 342 339 14
KDU-CSL 6,78 336 970 14

CsU 2013

Premiéroveé uspésna TOP 09 své zastoupeni v PS obhajila, nicméné VV po

vnitinim rozsté€peni své zastoupeni v dolni komote Parlamentu ztratily. Hnuti
ANO 2011, které, podobné jako TOP 09, pfi své premiérové ucasti v PS
nasledné zasedlo ve vladé (Doring — Manow 2016), nechybélo mnoho a stalo
by se dokonce vitézem voleb. Podle ptehledu volebnich vysledka (tabulka ¢. 2)
ho od prvni CSSD totiz délilo pouhych 1,80 %. (CSU 2013)
Vyvoj ukazal, ze v ¢eském prostiedi se dokazi prosadit novi aktéfi. Nékteré
takové subjekty pfi své prvni Gcasti v PS rovnou zasedly i ve vladé. To ovSem
neznamena, ze by neexistovaly pfipady stran neuspé$nych. V daném kontextu
jde primarné o strany a hnuti zalozené mezi lety 2011 — 2013, pro které byla
zaroven ucast ve volbach do PS 2013 casti premiérovou.

Podle Rejstiiku politickych stran a politickych hnuti Ministerstva vnitra CR
(MVCR 2013) a volebniho serveru Ceského statistického turadu (CSU 2016)
jde o hnuti OBCANE 2011", které bylo zalozeno v roce 2011 a ve volbach do
PS v roce 2013 ziskalo 455 hlasu, tedy 0,00 %; dale o stranu Narodni socialisté
— LEV21" registrovanou taktéz v roce 2011 se ziskem 3 843 hlast, coz &inilo

0 Jak ukazi dal$i pasaze textu, dané rozmezi je zde explicitné zvoleno z toho diivodu, Zze je nutné srovnavat co do
formalniho parametru vzniku politického seskupeni takové subjekty, které jsou adekvatné srovnatelné s dvéma
analyzovanymi pfipady v tomto textu — hnuti ANO bylo registrovano v roce 2012 (ale navazuje na ¢innost zapocatou jiz
v roce 2011), hnuti Usvit v roce 2013.

u Stanovy hnuti tikaji, ze: ,, Cilem cinnosti hnuti je sdruzovani obcanii, kteri nejsou a nechtéji byt cleny zadné politické
strany, a ktefi usiluji o vytvoieni optimdlnich podminek pro Zivot obcanii v pravnim a fungujicim staté. (Stanovy Obcané
2011 2016) Ve volbach do PS 2013 hnuti kandidovalo pouze v Praze. (CSU 2013)

Narodni socialisté — LEV 21 jsou subjektem piimo spojenym s byvalym premiérem CR za CSSD Jifim Paroubkem, a také
s dalsimi politiky CSSD a hnutim Severo&esi.cz. Strana definuje snahu prosazovat narodni zajmy, ale také usilovat o rozvoj
socidlniho statu a trvale udrzitelny rozvoj spole¢nosti. (Stanovy Narodni socialisté — LEV 21 2016)
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0,07 %; politické hnuti Zména® vzniklé roku 2012, ve volbach celkem
$28592 hlasy, tedy 0,57 %; a také o Romskou demokratickou stranu®*
ustavenou v roce 2013, ta ve volbach dosahla na 609 hlasa, které predstavovaly
0,01 %.

Neuspesné priklady novych stran naznacuji, ze pouze novost a zvolena
programové-ideova orientace nezarucuji a priori jasny a okamzity uspéch.
Z tohoto pohledu je dulezité zamyslet se nad elementarnimi otdzkami: ,, Proc¢
nové politické strany v etablovanych systémech vznikaji?“, , Jaké jsou okol-
nosti jejich vzniku?“ a ,,V jakych podminkdch tyto nové strany vznikaji?“
Neméné dulezité je pak i vyhodnoceni skuteCnosti, co vlastné v daném
kontextu onen zminovany tispéch nové strany znamena.

Obycejné nesta¢i novou stranu jen zalozit, dilezité je aktivné se uchazet 0
hlasy volic¢l, snaha uspét ve volbach a v neposledni fad¢ je tieba disponovat
dostate¢nym mnozstvim financ¢nich prostfedkti, potazmo kvalitnim personal-
nim (i expertnim) zazemim. (Srov. Lucardie 2000: 175)" Hnuti ANO a Usvit
byla pfi své prvni ucasti ve volbach do PS vtomto sméru uspésna, a proto
prave jim bude vénovana blizs§i pozornost.

Teoretické koncepty novych politickych stran

Zakladni motivace pro zkoumani téchto dvou vybranych subjektti v kontextu
zvoleného konceptu novosti vychdzi mimo jiné z predpokladu, ze kazda
politicka strana je formaln¢ nova v okamziku svého vzniku, nicméné ne kazda
politicka strana je nova podle ptislusného konceptu. Casto se totiz miize jednat
o pouhé zmény dosavadnich nazvi politickych stran, jejich koalice ¢i o
nastupnickou stranu vzeSlou ze slucovani ¢i z rozdélovani jiz existujicich
subjekti. (Sikk 2005: 397-399)"

Sikk (2005: 399) také podotyka, ze strany, které pochazeji z etablovanych
stranickych kruht, pfispivaji k vnitinim zménam, ale uz bezezbytku neméni

s Zmena se podle svych stanov zaméfovala na ,, (...) hledisko kvality Zivota pFi respektovani principii trvale udrzitelného
rozvoje, rovaych Sanci pro vSechny obéany a vytvareni podminek pro zapojeni obcanskych osobnosti do politické cinnosti.
(Stanovy Zména 2016) Déle se ve stanovach objevil pozadavek na takové zmény politického systému, které¢ povedou k co
nejveétsimu zapojeni vefejnosti, zvysi podil Zen v politice, osobni odpovédnost a zajisti prosazovani konsenzualni spoluprace.
Diraz byl kladen na vefejné a obCanské zajmy, pfed témi osobnimi a stranickymi.

RDS se definuje jako demokraticka strana, ktera pisobi na tuzemi celé¢ Ceské republiky, a zaroveii usiluje o integraci
romské mensiny do majoritni spole¢nosti, a to zejména v oblastech vzdélavani, zaméstnanosti, kultury, zdravotnictvi, bytové
a socialni problematiky. (Stanovy RDS 2013) Subjekt vSak ve volbach do PS 2013 kandidoval pouze ve Stfedoceském a
Libereckém kraji. (CSU 2013)

Paul Lucardie (2000: 175) si v§ima, ze zalozeni a volebni tspéch nové strany lze pficitat zejména tfem hlavnim faktortim.
Ma za to, ze (a) dany politicky projekt by mél byt dostate¢né jasny a piesvédCivy, ale také by mél problémy povazovanymi
za naléhavé oslovit podstatné ¢asti elektoratu. Neméné podstatna jsou vsak i (b) otazka zdroji, ¢imZ rozumi ¢leny, finance,
vedeni a vystaveni se masovym médiim, a (c) struktura politickych pfilezitosti: postaveni jinych relevantnich stran, stejné
jako institucionalni, socioekonomické a kulturni podminky. Z hlediska ¢lent se jedna o diskutabilni a ne zcela nutnou
podminku — text ukaZe, Ze minimalng piipad Usvitu tezi o nizké dileZitosti &lenské zakladny potvrzuje.

1
6 Typickymi piipady, u kterych je mira novosti velmi diskutabilni, jsou napiiklad TOP 09 a VV.
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konvencni vzor stranické politiky. Jinymi slovy tak ve skutecnosti neprolamuji
kruh stranického kartelu. Tim potvrzuje tezi, Ze pouze novost je nutné
analyzovat dukladné na zakladé konkrétnich podrobnéjsich charakteristik, ne
pouze formalné, pravné ¢i z hlediska casového vzniku nového subjektu.
Neméné dulezity je i uspéch konkrétniho politického subjektu, protoze
marginalni postaveni neposkytuje takovou prilezitost k naplnéni potencialu
uspésného prilomu.

I vSechny historické a v dne$nich stranickych systémech jiz etablované
politické subjekty byly v okamziku svého vzniku novymi hraci, avsak dnes se o
nich i diky jejich Gsp&$né institucionalizovanosti'’ da jako o novych subjektech
hovofit jen stézi. Paul Lucardie (2000: 177) k tomuto problému poznamenava,
Ze je tfeba odliSovat nova témata a nové ideologie od téch dosavadnich, coz
v tomto kontextu primarné nesouvisi s tim, zda je subjekt reprezentujici tyto
ideje novy, & etablovany'®*®,

Samotny vyzkum novych politickych stran zacal nabyvat na dilezitosti
Vv reakci na rozvoj novych subjekt v prostiedi stranickych systémi, které do té
doby vykazovaly urditou miru stability. (Srov. Harmel 1985)*° Kofeny
vyzkumu novych politickych stran sahaji az kteorii Stépnych linii autort
Lipseta a Rokkana (Lipset — Rokkan 1967), ty ovSem nedokazaly spolehlivé
odivodnit vznik vSech novych stran. (Srov. Hug 2001; Cabada 2014)
Z hlediska postmateridlnich S§tépeni je v kontextu vyzkumu novych stran
podstatna otazka rozvoje ekologickych stran v Evrop&® (Harmel 1985; Biirklin
1985 nebo Miiller-Rommel 1985), avSak posléze se autofi zacali soustfed’ovat i
na mnohem irsi perspektivy novosti?.

Teorie institucionalizace, kterd ma své kofeny v sociologii, je s koncepty novych politickych stran velmi uzce spjata.
Prostednictvim ni je mozné popsat, zda vibec, pfipadné jak, se nové vzniklé subjekty v ramci stranického systému ukotvuji
a etabluji. Proces institucionalizace, tedy transformace organizaci, které jsou ve svém principu postradatelné a technicke,
V instituce, se vyznaCuje snahou o jejich sebezachovani. (Selznick 1984: 20) Timto konceptem se zabyvali napiiklad i
Samuel P. Huntington (1968), Kenneth Janda (1980) ¢i Angelo Panebianco (1988), v kontextu ¢eskych politickych stran se
téma také UspeSné prosazuje. (Jarmara 2011; Stauber 2015a, 2015b)

Danou situaci ilustruje na skute¢nosti, ze nékteré ideologie, které se mohou jevit jako nové, jsou spise ,,aktualizované*
verze téch stavajicich. To s sebou z jeho pohledu pfinasi dosud nezodpovézenou otazku, jakou optikou napiiklad klasifikovat
strany Nové pravice (New Right) a Nové levice (New Left). (Lucardie 2000)

S témito predpoklady souvisi také poznamka Seana Hanleyho, ktery tika, Ze , movost novych stran neni ziejma
konceptualné, ani empiricky, (...) protoze miize spocivat v Fadé jevii, mezi néZ patii pocdtky strany, apely a (mi-
mo)parlamentni statut. “ (2011: 132) Pienesené vzato to, Ze se o n€kterych subjektech ve vieobecném diskursu hovoii jako o
subjektech novych, rozhodné nemusi znamenat, ze se o nové subjekty skute¢né jedna. Tato poznamka je v souladu
; Opopsan}’/mi zjisténimi Sikka a Lucardieho.

Vztah stability stranického systému a vstupu novych aktéri je oblasti, ktera je ohniskem zajmu i dal§ich autord. (Napf.
Bolleyer 2011; Van Biezen — Rashkova 2012 nebo Beyens et al. 2016)

2

V ramci studia ekologickych stran nelze opominat navaznost na teoreticky pfesah — konkrétné k tzv. tezi postmaterialnich
hodnot, s niz ptisel v 70. letech 20. stoleti americky politolog Ronald Inglehart (1977), a ktera byla pozdéji reflektovana i
v ¢eském kontextu. (Rabusic 2000) Podobné dilezitd je vtomto ohledu i koncepce amerického politologa Herberta
Kitschelta definujici levicové libertarianské strany (1988).

Béhem konce 20. a pocatkem 21. stoleti tak vznikala celd fada odbornych publikaci, které se snazily tematiku novych

politickych stran uchopit vlastnim pohledem a vnést tak do vyzkumu osobity zpisob jejiho chapani. (Naptf. Harmel —
Robertson 1985; Willey 1998; Hug 2000 a 2001; Barnea — Rahat 2010; Van Biezen — Rashkova 2012 nebo Litton 2013)
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Pro ucely této studie jsou vSak zasadni koncepty dvou autorti — jiz zmi-
novanych Paula Lucardieho a Allana Sikka. Podle pivodu a role, jimiz se nové
politické strany vyznacuji, Lucardie urcil tfi hlavni kategorie.

Jde o (1) strany mluvcich (prolocutors), které artikuluji konkrétni zajem,
aniz by zaroven reprezentovaly uréitou ptimou ideologii; strany (2) ocistova-
telu i vyzyvateli (purifying parties, purifiers nebo challengers) jako subjekty
Ipici na ideologii, kterd je ale nicméné oslabena ¢i zrazena jednou nebo vice
etablovanymi stranami a strany (3) prorokii (prophets nebo prophetic parties),
které oproti ocistovateliim, ktefi v zavislosti na novych ¢i aktualnich tématech,
jako byly a jsou napiiklad ekologicka krize, anebo tenze mezi tradi¢ni kulturou
a prist€hovalci, rozviji nové ideologie, respektive nova témata. (Lucardie 2000)

Tabulka ¢. 3: Lucardieho typologie novych politickych stran

Zaujima strana misto jiz ziskané etablovanou stranou?

ano ne
o ) silna ocistovatelé proroci
Ideologicka motivace ] B
slaba mluvéi

Lucardie 2000; Sikk 2012: 466

Lucardie (v odkazu na Thomase Rochona, 1985) hovoti o dal§im typu nové
strany, ktera je identifikovana jako (4) idiosynkraticka (idiosyncratic nebo
personal vehicle). Ta je synonymem pro stranu Konstruovanou za ucelem
realizace osobnich ambici néjaké konkrétni osobnosti, zpravidla jde o lidra.
(Lucardie 2000: 177)%

Piedstavenou typologii, ktera je piehledné zobrazena v Tabulce ¢. 3 pie-
jima a upravuje Allan Sikk (2012), ktery se soustfed’uje na precizaci kritéria
ideologické motivace. Z jeho pohledu je patrné, ze nékteré strany mohou byt
zalozeny na pomérné komplexnim a soudrzném souboru politik, které chtéji
prosazovat pfi jejich zastoupeni ve vladé. Pravé takové subjekty disponujici
silnou mirou ideologické motivace spadaji do kategorii ocistovatelit a prorokii.
Mluvci pak fesi v podstaté jen jeden piehlizeny problém.

Jak ukazuje tabulka ¢. 4, Sikk definuje i vlastni étvrty typ novych subjekti
nazvanych jako projekt novosti (project of newness). Takové strany se vyzna-
¢uji slabou ideologickou motivaci, ale zaroven usiluji o vstup do té Casti
politického spektra, které je jiz reprezentovano jinymi politickymi stranami.

Novost politickych stran lze souhrnné vnimat jako ur€ity zastfeSujici koncept a na tom se autofi napfi¢ svymi texty
V podstaté shoduji. (Napf. Litton 2013: 2)

z Podle tabulky ¢. 3 Allan Sikk tuto kategorii ve svém textu (2012: 466) nezmifiuje, a také tabulka ¢. 4 ukazuje, Ze ji do
svého konceptu (2012: 467) piimo neinkorporuje. Rika totiz, Ze tato skupina se miize do tabulky zafadit v zdsadé kamkoliv.
Typologie je uzite¢na pro kategorizovani novych politickych stran, dana skupina se ale nemusi zaméfovat vyluéné na
ideologickou nebo tematickou novost. Stejné tak projekt novosti miize spadat do nékolikero kategorii, a to dokonce ve
stejném zkoumaném casovém useku (2012: 483).
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Takto definovatelné subjekty se velmi Casto objevuji V zemich stiedni a vy-
chodni Evropy, pfi¢emz slibuji o€isténi politického zivota zemé, napiiklad od
korupce, ptesto ale ziistavaji v ideologickém mainstreamu a nejsou antisysté-
mové. (Sikk 2012: 467)%

Tabulka ¢. 4: Sikkova rozsifena typologie novych politickych stran

Zaujima strana misto jiz ziskané etablovanou stranou?

ano ne
o . silna ocist'ovatelé proroci
Ideologicka motivace . . . »
slaba projekt ,,novosti* mluvéi

Sikk 2012: 467

Jestlize strana vstupuje do jiz obsazené Casti politického spektra, musi si
vydobyt své misto a volicovi predlozit takovou nabidku, kterd ho zaujme
natolik, aby dané strané¢ ve volbach odevzdal svlij hlas. Obvykle toho tyto
formace vymezovanim se vuéi tradiénimu establishmentu, respektive vuci
tradiéni politice. Takové subjekty jsou pak oznafovany jako anti-political-
establishment parties (napt. Betz 1993; Schedler 1996 nebo Abedi 2004), coz
je piistup, ktery je se zkoumanim novych stran Gasto izce propojen.

Data a metodologie

Protoze Sifeji vysSe predstaveny koncept aplikovan autory zatim nebyl, text se
chce zaméfit na hnuti ANO 2011 a Usvit pfimé demokracie optikou Sikkova
konceptu novosti®. Jelikoz zvoleny teoreticky piistup nedefinuje presné
indikatory, byly urCeny tfi kliCové roviny — vznik a vyvoj subjektti, progra-
mové ukotveni a role lidrt.

Ostatni hlediska jsou textem reflektovana spiSe okrajové tak, aby v souladu
se zvolenym teoretickym ramcem nepusobila jakkoliv redundantné. Diky
definovanym rovinam analyzy by mélo byt vzhledem k moznostem a limitim
zvoleného konceptu dostateéné prokazatelné to, do jaké kategorie, proc¢, a
pfipadné s jakymi vyhradami, by mél byt dany subjekt zarazen. Text proto
hledd odpovédi na dvé zakladni otazky: ,.Byl diiraz na novost téchto hnuti

2 Sean Hanley (2011: 118-119) si v8ima, Ze néktefi autofi podobny jev oznacuji pomoci pojmi centristicky populismus
(Gyarfasova et al. 2005; Ugent 2007), pripadné strana ctnosti. (Demker 2008)

Zde je velmi tizce propojen vyznam vyzkumu novych politickych stran a populismu. Nastinéné tendence se projevuji
napiiklad u radikalnich ¢i extremistickych formaci, ale neni to nutnd podminka. (Srov. Daalder 1992; Lucardie — Voerman
1992; Mudde 1996) Cas Mudde si v§ima zasadniho a do jisté miry pomérné paradoxniho momentu — jestlize voli¢i se silnym
antistranickym postojem odevzdavaji své hlasy takto profilovanym formacim, pak ale stale hlasuji pro politické strany.
(Mudde 1996: 267 a 273) S témito pfidruzenymi charakteristikami ani Lucardie, ani Sikk ve svych konceptech explicitné
nepracuji, nicméné je tieba je v kontextu teoretickych konceptl novosti brat v potaz.

Vyjma v Gvodu zminéné trojice autortl. Do jisté miry tak studie navaze na pfedchozi zjisténi zejména Seana Hanleyho.
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klicovym atributem jejich nasledného fungovani? “, ,,A jakym zpiisobem se
novost téchto subjektii redalné projevovala? “ Cilem ¢lanku je zasadit zkoumané
ptipady do predstavené ctyfdimenzionalni typologie novosti, pfi¢emz jsou
uplatnény predevsim kvalitativni metody zkoumani.

Vymezené obdobi zahrnuje vznik a pocatky ptisobeni danych subjekti, a to
S diirazem na pted¢asné volby do PS v roce 2013. Autofti se shoduji na tom, Ze
vznik novych stran a jejich volebni Gspéch jsou tématy vzajemné propojenymi,
nicméné je tieba nezanedbavat vliv etapy formovani strany (Hug 2000: 192-
193), ale i jejiho dal$iho bezprostiedniho vyvoje. Na druhou stranu je nutno
zd@raznit, Ze vyzkum novych politickych stran se potyka s jednou zasadni
nevyhodou (v kontextu vyzkumu politickych stran obecné srov. Kubat 2003) —
tou je relativné kratky casovy usek plsobeni téchto subjekti, v ramci néhoz se
lze pii analyze pohybovat. To s sebou n¢kdy nese i problém omezenosti zdroji
a dat, at’ uz kvalitativnich, anebo kvantitativnich.

Analyza pracuje s programy stran, oficialnimi weby a stranickymi materidly
jako jsou stanovy ¢i obsah vizualt pouZzitych v kampani. Dilezita jsou pak
Z hlediska jiz predstavenych vychodisek volebni data CSU, z pohledu
kli¢ovych udalosti ¢i vyroku pak vystupy ziskané prostiednictvim monitoringu
médii.

Z hlediska uchopeni ideové-programového ukotveni danych subjektd
Vv ramci Ceského stranického systému byla pouzita data vychézejici z expert-
niho dotazovani Chapel Hill Expert Survey 2014°” ve verzi 2015.1. To ma za
cil odhadovat ndzorové umisténi stran v otazkach evropské integrace, ideologie
a narodnich politik stran v riznych evropskych zemich®. Text pracuje
S agregovanymi praméry za experty, V zavorkach jsou potom uvedeny
vypoctené smérodatné odchylky.

V ptipadé CR bylo pfedmétem analyzy dohromady 9 politickych stran
Na celkem 36 otazek odpovidalo dohromady 15 odborniki, kdy kazdy
z oslovenych respondenti mél za tikol umistit danou politickou stranu na

29,30

z Vyzkumny tym vroce 2014 tvorili Ryan Bakker, Erica Edwards, Liesbet Hooghe, Seth Jolly, Jelle Koedam, Filip
Kostelka, Gary Marks, Jonathan Polk, Jan Rovny, Gijs Schumacher, Marco Steenbergen, Milada Vachudova, a Marko
Zilovic. (CHES 2014)

8 Data z dotazovani, které prob&hlo v obdobi od prosince 2014 do tnora 2015 (CHES 2014), jsou k dispozici ve formé
datasetu z roku 2015, ktery zahrnuje dohromady 268 politickych stran z 31 zemi, mezi nimiZ jsou vSechny ¢lenské zemé EU.
Expertni dotazovani navic zahrnuje Norsko, Svycarsko a Turecko. Odpoveédi byly ziskany celkem od 337 experta
sgecializujicich se na politické strany a evropskou integraci, a to napti¢ v§emi sledovanymi zemémi. (CHES 2014)

2 V potadi uréeném ID podle dotazniku CHES v roce 2014 se jednalo o Ceskou stranu socialné demokratickou (CSSD),
Obéans!(ou demokratickou stranu (ODS), Komynistickou stranu Cech a Moravy (KSCM), Kfestanskou a demokratickou
U[lii — Ceskoslovenskou stranu lidovou (KDU-CSL), Stranu zelenych (SZ), TOP 09, ANO 2011, Usvit pfimé demokracie
(Usvit), a Stranu svobodnych obcanti (Svobodni).

V geském prostiedi s expertnimi dotaznikovymi Setfenimi organizovanymi univerzitou Chapel Hill usp&$né pracovali
autofi Lukas Linek, Roman Chytilek a Otto Eibl (2016), a to za u¢elem prozkouméni dimenzionality a dynamiky stranické
soutéze v CR v letech 2006 — 2014.
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prislusné kale®. (CHES 2014) Témata byla rozdélena do &tyfech hlavnich
kategorii.

(1) Obecné otdizky k evropské integraci® zjistuji nejprve (a) celkovou
orientaci vedeni strany smérem k El v roce 2014 (1 = siln¢ proti, 7 = silné pro),
(b) relativni vyznam EI ve vefejném postoji strany (0 = El nema vyznam, 10 =
El ma velky vyznam), (c) uroven nesouhlasu s ElI (0 = strana byla zcela
jednotné, 10 = strana byla siln€¢ rozdelend) a (d) pozici vedeni strany k tomu,
zda mé zem¢ z ¢lenstvi v EU prospéch (1 = prospech, 3 = neprospéch).

(2) Otazky ke konkrétni politice EU cili na (a) postoj vedeni strany
k pravomocim Evropského parlamentu® (1 = siln& proti, 7 = siln& pro), (b)
postoj vedeni strany k vnitinimu trhu, jako jsou volny pohyb zbozi, sluzeb,
kapitalu a prace (1 = silné proti, 7 = silné pro), (¢) postoj k soudrznosti a
regionalni pozice (jako jsou napt. strukturalni fondy) (1 = silné proti, 7 = silné
pro), postoj k zahrani¢ni a bezpe¢nostni politice EU (1 = siln¢ proti, 7 = silné
pro), postoj ke vstupu Turecka do EU (1 = silné proti, 7 = siln¢ pro) a postoj
k pravomoci EU vuci ¢lenskym zemim v otazce hospodaiské a rozpoctové
politiky (1 = silng proti, 7 = silné pro).

(3) Ideologické otazky se zaméfuji na (a) pozici strany z hlediska jejiho
celkového ideologického postoje (0 = extrémni levice, 5 = stied, 10 = extrémni
pravice), (b) ideologickou pozici strany k ekonomickym otazkam — ekono-
micka levice prosazuje aktivni roli vlady v ekonomice, ekonomicka pravice
zdaraziiuje snizeni ekonomické role vlady, prosazuje privatizaci, niz$i dang,
nizs§i regulaci, méné vladnich vydaju a slabsi socialni stat (0 = extrémni levice,
5 = stied, 10 = extrémni pravice), (c) relativni dilezitost ekonomickych témat
(0 = nedulezité, 10 = velmi dalezité), (d) pozici strany k demokratickym
pravum a svobodam (0 = libertarianska/postmaterialisticka, 5 = stfedova, 10 =
tradi¢ni/autoritatrskad), (e) relativni dtlezitost libertarianskych/tradi¢nich témat
ve vetfejném postoji strany (0 = nedtlezité, 10 = velmi dtlezité).

(4) Rozmer politiky zkouma (a) dichotomii zlepSeni vefejnych sluzeb versus
snizovani dani (0 = zvySovani dani ve prospéch zvySeni vefejnych sluzeb, 10 =
omezovani vefejnych sluzeb za G¢elem sniZzovani dani), (b) postoj k deregulaci
(0 = proti deregulaci trhti, 10 = podpora deregulace trhu), (¢) postoj k pie-
rozdélovani (0 = pro, 10 = proti), (d) postoj ke statnim zasahiim do ekonomiky
(0 = pro, 10 = proti), (e) postoj k obcanskym svobodam versus pravo a pofadek
(0 = silna podpora obc¢anskych svobod, 10 = silna podpora ptisnych opatieni
v boji proti zlo¢inu), (f) postoj ke spoleCenskému Zivotnimu stylu (napf.
homosexualita) (0 = siln¢ pro liberalni politiku, 10 = siln¢ proti liberalni

31
Rozpéti byla podle konkrétnich oblasti a otazek autory dotazovani stanovena na 1-7, 0-10 a 1-3.
2
Dale jen EL.
8 Dale jen EP.
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politice), (g) postoj k uloze nabozenskych principt v politice (0 = silné proti,
10 = silné pro), (h) postoj k imigracni politice (0 = nesouhlas s restriktivni
politikou piistehovalectvi, 10 = souhlas s restriktivni politikou pfistéhovalec-
tvi), (ch) postoj k integraci ptist€éhovalcti a zadateld o azyl (multikulturalismus
versus asimilace) (0 = silnd naklonnost k multikulturalismu, 10 = silna
naklonnost k asimilaci), (i) postoj k urbannim versus rurdlnim zajmim (0 =
silnd podpora urbannich zajmu, 10 = silna podpora ruralnich zajmu), (j) postoj
k zivotnimu prostedi (0 = silna podpora ochrany Zivotniho prostiedi na tkor
ekonomického rtstu, 10 = silna podpora ekonomického riistu na tikor Zivotniho
prostedi), (k) postoj k decentralizaci (0 = siln¢ upfednostiuje politickou
decentralizaci, 10 = siln¢ nesouhlasi s politickou decentralizaci), (I) postoj
k mezinarodnim a bezpeénostnim mirovym misim (0 = silné¢ upfednostiiuje
nasazeni vojsk dané zemé¢, 10 = siln€ proti nasazeni vojsk dané zemg), (m)
postoj K etnickym mensinam (0 = silna podpora vétSich prav pro etnické
mensiny, 10 = silné proti vétSim pravum pro etnické mensiny), (n) postoj
k nacionalismu (0 = silnd podpora spise kosmopolitni nez nacionalistické
koncepce spolecnosti, 10 = silnd podpora spiSe nacionalistické nez kosmopo-
litni koncepce spole¢nosti).

A koneéné (5) dimenze Vyznamnych prvki si v§ima dvou hlavnich
proménnych. Jde o (a) vyznamnost anti-establishment a anti-elitni rétoriky (0 =
zcela nedtlezitd, 10 = velmi dtlezitd), a o (b) vyznam snizovani politické
korupce (0 = zcela nedulezita, 10 = velmi dilezita).

Podle dat na urovni experti kazdy z dotazanych nemusel odpovédét na
kazdou otazku®'. Pro analyzu programové-ideového ukotveni byly zohlednény
vSechny polozené otazky. Vedle toho respondenti vybirali tii z celkem
osmnacti charakteristik nejpodstatnéjSich témat danych politickych sub-
jekta®%®,

Zmapovani vzniku a vyvoje, role lidrd a ideové-programového ukotveni
povede K odliSeni zkoumanych subjektti a s pfislusnym oddvodnénim jejich
zasazeni do Sikkova konceptu. Diky tomu bude vhodné poukéazano a ptislusné
distinkce mezi zkoumanymi piipady, které sice zaznamenaly tuspéch, nicméné
kazdy z nich k nému dosel jinou cestou.

34 1 X X X1 I3 “ X v e ~r .
Existovala moznost oznacit odpovéd’ ,, Nevim “ a néktefi experti ji vyuzivali.

3 Respondenti vybirali 3 z nasledujicich 18 moznosti: (1) vymezeni se vici elitam, (2) ob¢anské svobody, (3) korupce, (4)
decentralizace, (5) deregulace, (6) zivotni prostiedi, (7) etnické menSiny, (8) evropska integrace, (9) imigrace, (10)
mezinarodni bezpec¢nost, (11) multikulturalismus, (12) nacionalismus, (13) vefejné sluzby vs. dang, (14) pierozdélovani, (15)
nabozenské principy, (16) spole¢ensky Zivotni styl, (17) statni intervence a (18) méstské vs. venkovské zaméfeni.

Most Important Issue (MIP), celkem tfi nejvystizn&jsi charakteristiky, a to v potadi od nejvice dilezité k nejméné. Data
byla shromazdéna pomoci jednoduché hlasovaci techniky, kdy téma ¢. 1 bylo ohodnoceno 10 body, téma ¢. 2 poctem 5 bodu
a | bodem téma ¢&. 3. Po shromazdéni viech odpovédi pro kazdou stranu byla témata vyhodnocena podle celkového poctu
bodu, a tim byly ziskany hlavni proménné MIP_ONE, MIP_TWO a MIP_THREE.
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ANO 2011 a Usvit piimé demokracie jako tieti generace &eskych politic-
kych stran

V kontextu srovnavaci perspektivy zamétfené na vzestup novych politickych
podnikatelti hovoii autoti Lubomir Kopecek a Petra Svacinova v ptipad¢ hnuti
ANO a Usvitu o tzv. tieti (a zatim posledni) generaci politickych stran. Za
signifikantni rysy téchto dvou seskupeni povazuji ptredevS§im klic¢ovou roli
zakladatelt-lidrti a vyuziti pravni Gpravy tykajici se terminologie Strana versus
hnuti. (Kopecek — Svacinova 2015: 184)

Zakladni legislativni pfedpis, kterym je v tomto ptipad€ zakon ¢. 424/1991
Sb., sice hovoii o politické strané a politickém hnuti, nicmén¢ nikterak
nedefinuje, ¢im by se tyto dvé formy uspofadani mély odliSovat. (Zakon
€. 424/1991 Sb.) Soucasna Ceska legislativa tedy realn¢ neptihlizi k tomu, zda
je subjekt registrovan jako strana ¢i jako hnuti, byt v Rejstiiku politickych
stran a hnuti tento Gidaj zanesen a sledovan je. (MVCR 2016)

Z hlediska politologického je situace o néco komplikovanéjsi. OdliSovani
mezi pojmy politicka strana a politické hnuti se rozpracovava vice konceptu-
aln€ a nektefi autofi urcité rozdily vidi. Objevuje se nazor, ze hnuti je $irSim
fenoménem a politicka strana je jeho zvlastni institucionalizovanou podobou.
(Srov. Klima 1997; Wiatr 2009) Kritici tomuto pfistupu vy¢itaji, Ze posouzeni
takového rozdilu muze byt na konkrétnich pfipadech v konkrétnich zemich
minimalné v po¢atku existence danych subjektt vice nez sporné. (Viz Kopecek
2005: 12)

Fakticky se tak z hlediska prava jedna o synonyma, z hlediska politologie,
respektive politické sociologie, situace tolik jednoznaéna neni, a tak je ve
vysledku jen na danych subjektech, jak s touto potencialni distinkci z hlediska
brandingu ¢i brand-managementu nalozi. Je ale opodstatnéné klonit se
k nazoru, Ze z praktického hlediska je tato distinkce pouze formalitou. ANO i
Usvit si prostiednictvim silného dirazu na antistranicky apel a na fakt
registrace jako hnuti jiz od pocatku své existence budovaly vyznamnou ¢ast své
image.

Vznik a vyvoj

Iniciativa Akce nespokojenych obcanii (odtud akronym ANO) byla zalozena
podnikatelem Andrejem Babisem na podzim roku 2011%. Toto ptvodn&
obcanské sdruzeni nedeklarovalo pfimou participaci na politice, sdm Babis se
ohledné potencialniho vstupu do politiky jesté v fijnu 2011 vyjadioval nejasné.
Podle jeho tehdejsich slov koncept strany boje proti korupci jiz naplnily VV,

37
Oficialni web hnuti ANO hovofi o tom, Ze Iniciativa ANO vznikla spontanné na podzim roku 2011 poté, co Andrej Babis
v médiich promluvil o systémové korupci, ktera prorostla vefejnou spravou. (Anobudelip.cz 2013a)
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které se vSak pozdéji rozpadly a pro volice tento typ strany jiz nemél byt
atraktivni. (IHNED.cz 2011)

Politické hnuti ANO bylo registrovano 11. kvétna 2012, pfi¢emz tento krok
byl motivovan snahou ziskat moznost ucéastnit se voleb®, (MVCR 2016;
Anobudelip.cz 2013a; IHNED.cz 2012) ANO se opira a kooperuje i s dal§imi
subjekty, jedna se o Friedrich-Naumann-Stiftung fiir die Freiheit, ALDE
(Aliance liberdalit a demokratii pro Evropu), Mladé ANO a 0 think-tank hnuti
Institut pro politiku a spolecnost. Pozoruhodnd je vSak také proklamovana
interakce s americkym hnutim No Labels®.

Usvit piimé demokracie byl zalozen podnikatelem a tehdy i senatorem
Tomiem Okamurou 19. ¢ervna 2013, tedy na rozdil od ANO o jistou dobu
pozdgji. (MVCR 2016) Piesto i Okamura, stejné jako Babis, se o nové strand
zpocatku vyjadioval dosti nejasné. Jest¢ vunoru 2013 odmital zalozeni
jakékoliv strany, stejn¢ tak i snahu o to stit se jejim predsedou, ¢i dokonce
premiérem. (Okamura 2013) Navzdory témto prohldSenim se v kvétnu na
vetfejnost dostala zprava, ze Okamura 7ada o registraci nového subjektu.
(Aktualne.cz 2013)

Jméno piedsedy, ktery hral pro pocatky a dal$i fungovani hnuti naprosto
nezastupitelnou roli, bylo dokonce necely rok* souasti nazvu jeho formace.
Hnuti tak neslo nazev Usvit piimé demokracie Tomia Okamury, nicméné se
jednalo pouze o marketingovy tah, ktery sviij tcel velmi pravdépodobné splnil.
(Napft. Novinky.cz 2014)

Usvit byl viak nejvice rozklizen ponékud turbulentnimi udalostmi roku
2015. Na zakladé vnitfniho pnuti®* se skupina poslanci v &ele s Markem
Cernochem rozhodla zalozit novy subjekt, ktery by mél héjit narodni zajmy, a
dokonce spolupracovat s francouzskou krajné pravicovou Ndrodni frontou
(CT24.cz 2015a). V médiich se pak zacaly objevovat titulky hovotici o ,, puci
v Usvitu “ (CT24.cz 2015b) a o , soumraku Usvitu Tomia Okamury “.
(Aktualne.cz 2015a)

% ANO do volebniho souboje poprvé vstoupilo pravé v roce 2012, kdy se konaly volby do Senatu. V nich vSak uspéch

nezaznamenalo, ani jeden z celkovych sedmi kandidati (1 byl ¢lenem ANO, zbylych 6 bylo bez politické pFislusnosti) se
obvodu & 47 (Nachod), a to se ziskem 8,35 %. (CSU 2012) Andrej Babi§ piedpokladal, Ze usp&chem pro hnuti bude,
dostane-li se do Senatu alespon pét ze sedmi kandidat. (iDNES.cz 2012b)

Subjekt No Labels byl zaloZen v roce 2010 ob&anskymi organizacemi mobilizujici frustrované Republikany, Demokraty i
nezavislé. Jeho heslem je “Stop Fighting. Start Fixing”. Svym charakterem se snaZzi spojovat a hledat kompromisy mezi
riznymi spoleGenskymi a politickymi skupinami. Cilem je dle vize hnuti prolomit paralyzovany a nefunkéni systém
stranictvi v USA, coz ma vést k feSeni nejvétsich problémi tamniho politického systému. Jeho agenda se zaméfuje na
vytvoteni 25 milionli pracovnich mist v pfistich 10 letech, vytvofeni zdravotni a socidlni politiky pro dalsich 75 let,
vyrovnaného rozpo&tu do roku 2030 a zajiSténi energetické bezpe¢nosti do roku 2024. Mezi usp&chy prozatim patii reformy
jako napt. No Budget, No Pay, které jiz byly Kongresem pievedeny v zékony. Na IIL. celostatnim snému hnuti ANO (28. 2. —
1. 3. 2015) vystoupila vykonna feditelka No Labels Margaret Kimbrell. (Sném ANO 2015)

0d 3.7.2013 do 2. 6. 2014. (MVCR 2016)

41 ,
Jednou z pfi¢in tohoto rozkolu byl spor o (ne)pfijimani novych ¢lent hnuti. Usvit se totiz do PS probojoval jako subjekt
s 9 ¢leny, naproti tomu ANO v dubnu 2013 disponovalo 732 a v nasledujicim roce 1 564 ¢leny. (iDNES.cz 2014)
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Tomio Okamura a poslanec Radim Fiala nakonec z Usvitu vystoupili,
Okamura podal navrh na registraci nového subjektu Svoboda a prima
demokracie (Novinky.cz 2015a). Skupina zbylych poslanci za Usvit v &ele
s Petrem Adamem oznamila zaloZeni nové strany Ndrodni zdjmy (IDNES.cz
2015a), tento projekt pozdg&ji splynul pravé s Usvitem. (Novinky.cz 2015b)*
Na volebnim snému Vv srpnu 2015 pak byl pfedstaven novy nazev subjektu
Usvit-Narodni koalice, ale také nové logo a modifikované programové priority.
(Sném Usvit 2015)

Lid¥i

Andrej Babi§ i Tomio Okamura pochazi z podnikatelskych kruht. Piedseda
hnuti ANO po svém angazma v Chemapolu Bratislava a v Petrimexu v roce
1993 zalozil v Praze s dalSimi spolupracovniky spole¢nost Agrofert, ktera je
nejvétsim Ceskym zemédélskym, chemickym a potravinaiskym holdingem
(napf. Aktualne.cz 2011). Pfedseda Usvitu se ptivodné orientoval na podnikéni
Vv oblasti cestovniho ruchu a stanul naptiklad i v prezidiu Asociace ceskych
cestovnich kanceldri a agentur. (ACCKA) (Okamura 2016)

Andrej Babis, ktery byl pied rokem 1989 ¢lenem KSC (Novinky.cz 2013) a
soudil se se slovenskym Ustavem paméti naroda o neopravnénost vedeni jeho
jména Vv komunistickych svazcich StB (iDNES.cz 2015b), velmi sazel na
vlastni pifimou identifikaci s voli¢i a permanentni se vymezeni vici tomu, Ze by
se chtél nazyvat politikem, naopak spise zdlraziioval svou image uspésného
podnikatele. Sviij blog mél uvozen nazvem Denik nepolitika (Babi$ 2013), na
svém twitterovém uctu se predstavoval a definoval jako ministr financi a obcan
CR. (Twitter Babi§ 2013a)

Tweetem z konce ¢ervna 2013 ve znéni ,, Zitra asi néco koupim“ (Twitter
Babis 2013b) piedeslal velkou transakci, V ramci niz zakoupil vydavatelstvi
MAFRA®, piestoze se piavodnd spekulovalo jiz o téméf jistém nakupu
vydavatelstvi Ringier, to v8ak bylo nasledné dementovano. (Newtonmedia.cz
2013) Babi$ pozdégji pripustil, Ze misto vydavatelstvi MAFRA mél zakoupit
bulvarni Blesk. (Mediar.cz 2014) Navic jeho spoleénost AGF Media spadajici
do holdingu Agrofert vydava bezplatny regionalni tydenik Splus2. (Agrofert
2015)

Ceské vydani magazinu Forbes Babise zalitkem roku 2015 zafadilo na
prvni misto nejvlivngjich osob v ¢eskych médiich. (Mediaguru.cz 2015)
V tom americkém se umistil na 737. misté svétovych miliardai, zaroven za

42

S odstépenim nespokojené ¢asti ¢lend se potykalo i ANO. Ti v roce 2016 zalozili hnuti PRO 2016 (napt. iDNES.cz
2016), které vsak hraje okrajovou roli.

Pod to spada celd fada médii, vydava deniky Mlada fronta DNES, Lidové noviny, bezplatné Metro, tydenik Téma,

provozuje zpravodajské portaly iDNES.cz a Lidovky.cz, vlastni radio Impuls a radio RockZone, ale i televizni hudebni
stanici Ocko.
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Petrem Kellnerem jako druhy nejbohatsi Cech s celkovym jménim dosahujicim
2,5 miliardy dolart. (Forbes.com 2015)

V souvislosti sjeho majetkem a politickymi posty se zafaly objevovat
spekulace 0 mozném stietu zajmi. (CT24.cz 2013a)™ Ty nejdiive z pozice
predsedy hnuti, ministra financi a vicepremiéra vlady Bohuslava Sobotky
(CSSD) odmital, nasledné potvrzoval (PS PCR 2015), pficemz podle n&j volici
veédéli, ze je podnikatelem, takze v€deli, o koho se jedna. V tomto ptipadé opét
platilo, Ze se naskytl prostor vymezit se viici ostatnim politikiim, ktefi ve stfetu
z4jmt bud’ byli, anebo se mu bliZili®.

Postavy predsedy hnuti si v§iml i americky magazin Foreign Policy, podle
kterého zneuziva svou moc k vykresleni pozitivniho medialniho obrazu a
kritice ostatnich oponentll. Text si také vSima antipolitického apelu hnuti
spojeného s osobnim charisma Andreje Babise, kterému ¢esti voli¢i neodolali.
(Foreign Policy 2015)* Babi§ po magazinu nasledné pozadoval omluvu a
pohrozil mu zalobou. (Rozhlas.cz 2015)

Mozny konflikt zajmu se totiz jiz v roce 2014 stal objektem pozornosti
skupiny europoslanci (E15.cz 2014), Babi§ nicméné reagoval dopisem
némecké europoslankyni Ingeborg GriaBlleové, ktera na toto téma vznesla dotaz,
v némz svlij mozny stfet zajml nepotvrdil. BabiSe se v reakci na kritiku své
némecké kolegyné zastal kuptikladu i $éf europarlamentni Aliance liberalii a
demokratii (ALDE) Guy Verhofstadt’’ a oznacil pochybnosti okolo mozného
stfetu zajmi za nepodlozené. (CT24.cz 2014)

Tomio Okamura se na zikladé své popularity®® uchazel o mandat jako
nezavisly kandidat ve volbach do Senatu v roce 2012 a ve druhém kole uspél.
(CSU 2012) Jeité piedtim ale stiidavé potvrzoval a vyvracel moznou
kandidaturu na post prezidenta CR. Je§té v roce 2011 tuto moznost povazoval
za realnou, vlednu 2012 tuto zprdvu naopak dementoval. Nakonec byla
kandidatni listina s 63 000 podpisy podana, ministerstvo vnitra ale Okamurovu
kandidaturu odmitlo s odivodnénim, Ze peti¢ni arch s podpisy vykazuje velkou

Kontroverze se objevuji i kolem sponzorstvi hnuti Andreje BabiSe. On sam je dle webu hnuti (Anobudelip.cz 2013b)
jednim z neptehlédnutelnych déarct, do roku 2013 hnuti vénoval 29,5 milionu korun. Mezi pravnickymi osobami zaujmou
darci jako DEZA s 10 miliony korun, Lovochemie a Precheza kazda se 6 miliony, Fatra se 3 miliony a i Synthesia se
3 miliony korun. Bez zajimavosti nejsou také dary vyrobce traktorti Zetor ve vysi milion korun a hnuti Vychodocesi s 831
250 korun.

Stim souvisi debaty o pfipravovaném navrhu zakona o stfetu zajmi, nékdy oznaCovaném jako Lex Babis. (Napf.
Aktualne.cz 2016)

Podle magazinu ma Babi§ daleko vysii ambice, nezli byt pouze ministrem. Clanek hleda podobnosti s miliardafem a
nékdejsim italskym premiérem Silviem Berlusconim (a jeho stranou Forza Italia), a v narazce hovoii o BabiSovi jako o
., Babisconim *, pti¢emz dodava, ze pfedseda ANO zneuziva svou moc k vykresleni pozitivniho medialniho obrazu a kritice
ostatnich oponentt.

Verhofstadt mimo jiné vystoupil v roce 2015 jako host konference IPPS The EU and its most pressing problems
(Konference IPPS 2015), a také jako Cestny host na 3. celostatnim snému hnuti ANO. (Sném ANO 2015)

Tomio Okamura vystupoval i jako jeden z pétice investort v potadu Ceské televize Den D. (Ceskatelevize.cz 2009)
Zajimavosti je, ze v tomtéz potadu vystupoval jako jeden z investorl také poslanec a pozdgjsi ministr financi za ANO Ivan
Pilny.
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chybovost, na jejimz zakladé pocet uznanych podpist klesl pod zikonnou
hranici 50 000. (Franko et al. 2013: 40-41) Okamura sice i piesto zahajil
kampati, ale s odvolanim k Ustavnimu soudu neuspél. (CT24.cz 2013b)

Okamura se v obdobi jest¢ pted ohlaSenim kandidatury na prezidenta
vyslovil tak, Ze jeho cilem neni funkce sbirat, ale Ze se jednd o prostiedek,
kterak realizovat své vize pro republiku. (Denik.cz 2012) I pfesto, nebo mozna
pravé proto, ho neuspéch v prezidentské kandidatuie neodradil a jiz v roce
2013 deklaroval, Ze za pét let se o tento post hodld uchazet znovu. (Parla-
mentnilisty.cz 2013)

V fijnu 2013 prohlasil, Ze nemd v umyslu byt ani senatorem, protoze
prosazeni prvkll ptimé demokracie a dalSich programovych priorit hnuti se mu
jako jedinci v Senatu nemiize podatit. (iDNES.cz 2013a) Diky tcasti Usvitu
v PS tak na sviij mandat senatora zhruba po roce rezignoval. (Denik.cz 2013)

Ideové-programovy profil

Hnuti ANO bylo zhlediska svého programového vymezeni dlouhou dobu
obtizn¢ definovatelné, protoze za4dné konkrétni teze zpocCatku nenabizelo.
Absence programovych priorit a konkrétnich programovych bodt byla, vedle
dirazného vymezovani se vici etablovanym stranam, ¢asto nahrazovana tezi,
7ze se jednd o hnuti, které integruje Siroké spektrum rozli¢nych osobnosti
S odlisnymi pohledy na dand témata, pfiCemz neni mozné jednoznacné tvrdit,
jak se hnuti jako celek ke konkrétnim otazkam stavi. ANO nasledné dispono-
valo velmi vagné formulovanym programem®, ktery se velmi proméoval,
nicméné v tomto piipadé se jednalo o vysledek velmi dobie predptipravené
strategie. (Kralikova — Sima et al. 2014: 17) Andrej Babi$ toto jednani hajil
slovy, Ze hnuti sv{ij program pouze upravuje za pochodu, nicméné zaroven
pripoustél, Ze i po predcasnych volbach do PS 2013 bude sviij program i nadale
modifikovat. (iDNES.cz 2013b)

Duraz byl kladen na vyuzivani nikoliv letitych politickych straniki, ale
pravé nestranickych, respektive nepoliticky zalozenych odbornikli v danych
oblastech. (Propaga¢ni material hnuti ANO 2013) Objevovaly se apely na
zakladni moralni principy a dobré umysly. Ve stanovach ANO byly deklaro-
vany Ctyii klicové hodnoty, kterymi byly svoboda, solidarita a zodpovédnost
k obéantim, zdravy rozum a snaha hledat feSeni, ale i rodina a soulad mezi
generacemi. (Stanovy ANO 2015)

Hnuti spise cililo na Sirokospektralni problémy bez konkrétnéjsich hlubsich
navrht feseni. (Anobudelip.cz 2013¢) Sam Babi$ navic opakované prohlasoval,
7e chee stat fidit jako firmu, pficemz Ceskou republiku pfipodobiioval pravé
k zadluzené firmé s deseti miliony akcionafi, kteti by $patny management, tedy

49 . L . . &
V literatuie se objevuje i pojem fluidni program. (Viz Kralikova — Sima et al. 2014: 17)

Sociologia 50, 2018, ¢. 1 93



stavajici politiky, okamzit¢ vyménili. (Aktualne.cz 2012) Od ng jako od
uspésné¢ho podnikatele méla tato slova urCitou miru legitimity, nicméné
zaroven vyvolala celou fadu i kritickych reakci. (Srov. Cisaf 2013) Opakované
se tak i timto zptsobem prokazoval vysoky duraz na motiv zmény, a také na
vymezovani se vu¢i dosavadnim politickym reprezentantim a tradi¢nim
politickym stranam.

Podobné vagni odpovédi zhnuti pfichdzely v okamziku, kdy byli jeho
predstavitelé dotazovani na to, na jakém pdlu stranického spektra se nachézi.
Andrej Babi$ pfiznal, ze hnuti tuto otazku nema ujasnénou. (IHNED.cz 2012)
Poté dokonce popiral déleni na levici a pravici, ale upfednostfioval déleni na
souCasné strany a na nové formace. (Babi§ 2013) Tehdejsi mistopfedsedkyné
hnuti Véra Jourova piipustila, Zze si mysli, Ze ANO je: ,,(...) lehce pravy stied.
(Hyde park CT24 2013) Andrej Babis se o par mésicti pozd&ji vyjadiil tak, Ze
se profiluji dvé politické strany: jedna levicova, tedy CSSD a druha pravicova
se socialnim citénim, tedy ANO. (Echo24.cz 2014)®

Usvit se oproti ANO vyprofiloval podstatné jasngji. Hnuti se hlasilo k cili
posilit prvky pfimé demokracie a osobni odpovédnosti podle koncepce Pavla
Kohouta popsané v knize Usvit. (Hnutiusvit.cz 2013a) Ve stanovach se defi-
nuje jako subjekt usilujici o nutnou novelizaci Ustavy CR, jejimz cilem by
mélo byt zastaveni politického marasmu, a zaroven i posileni prvkl ptimé
demokracie. Vedle toho si jako kli¢ové priority hnuti stanovovalo pitimou
volbu poslancti, starostd a hejtmant, referenda a odvolatelnost politikii a
zasadni tstavni zmény®". (Stanovy Usvit 2014: 1)

V samotném programu hnuti pak byla ziejma rétorika vymezujici se vici
etablovanym politickym strandm a dosavadnim reprezentantim, ptfi¢emz diraz
byl kladen na motiv zmény a na oc€i$téni politického systému jako takového.
(Usvit program 2013) Mezi své dalsi programové cile fadilo odvolatelnost
vsech pfimo volenych politikli, zdkaz soubéhu funkce ministra vlady a po-
slance nebo senatora, ale i dasledné oddéleni moci zédkonodarné od moci
vykonné. (Hnutiusvit.cz 2013b)

Pti podrobné analyze volebnich programt pfed volbami do PS 2013 si Otto
Eibl (2014) vsima, Ze program ANO ani v jedné ze zkoumanych oblasti
nenabizi nadpoloviéni podil pozi¢nich témat®. Podle n& tak ANO ,(...)

50 Ze strany predsedy hnuti se ale projevil jednozna¢ny nazorovy posun od pavodni ostré a radikalni pfedvolebni vymezujici
se rétoriky vici vSem konkurentim k opatrnému zafazeni se do onoho puivodné tolik kritizovaného konvenéniho politického
spektra.

Slo o tstavni brzdu branici dal§imu neopodstatnénému zadluzovani stitu s cilem vyrovnanych statnich rozpodtd s le-
gislativou podle $vycarského vzoru a oddéleni moci zdkonodarné od moci vykonné posilenim role pfimo voleného prezi-
denta a zaroveii referendem odvolatelného prezidenta na tiroveit kompetenci dnesniho premiéra. (Stanovy Usvit 2014: 1)

Autofi upozoriuji, ze podil pozi¢nich vyroku roste s vy¢tem konkrétnich opatieni, ktera vedou k naplnéni vymezenych
cili. Naopak ¢im obecnéji je program formulovan, tim se zvySuje pravdépodobnost obsahu valenénich vyrokd. Neplati vsak,
ze subjekty s vy3si mirou valen¢nich vyroki nemély voli¢im co nabidnout, jen se vyhnuly pregnantn&jsi specifikaci toho,
kterak cht&ji svych cili dosahnout. (Viz Eibl 2014: 31)
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vsadilo ne na originalitu predkladaného programu, ale na komunikaci
kompetenci k dobré spravé véci verejnych. “ (Eibl 2014: 31) Pomér valen¢nich
a poziénich vyroki bez ohledu na téma byl u ANO 65 ku 35, v ptipadé Usvitu
byla situace odli$na — ptevazovaly pozi¢ni vyroky nad valen¢nimi v poméru 60
ku 40. (Ibid.)

Tabulka ¢. 5: Zastoupeni jednotlivych tematickych oblasti v programech
vybranych politickych stran>®

ANO CSSD KDU-CSL KSCM ODS SZ TOP09 Usvit

Zahrani¢ni politika 6,5 6 45 6,7 95 58 57 0,4
Svoboda a demokracie 25 3,6 24 75 58 105 81 7,6
Politicky systém a efektivita statu 10,8 6,1 12,1 75 109 89 12,7 10,7
Ekonomika 32,7 414 30,3 298 289 284 265 31,7
Socialni systém 26,1 293 25,5 29,3 226 269 326 258
Spolec¢enské usporadani 15 9,2 19,4 142 138 14,7 113 211
Profesni skupiny 6,2 45 57 48 86 45 3,2 2,8
Eibl 2014: 29

Reprezentace témat v programech novych stran pted volbami do PS v roce
2013 (tabulka ¢. 5) se az na vyjimky tolik neliSila od etablovanych subjektu.
V ptipadé ANO byl patrny nejvyssi diraz na ekonomickou oblast, nejnizsi
pozornost pak byla vénovana problematice svobody a demokracie. Usvit
nejvice cilil taktéz na ekonomiku, dokonce témef shodnym zastoupenim jako
ANO, ovSem nejmensi pozornost vénoval zahrani¢ni politice, a to dokonce
nejméne ze vSech analyzovanych stran.

Hnuti Usvit se ale postupné za¢alo profilovat anitiislamsky az xenofobné.
Jeho piedstavitelé spolu s ODS spoleéné vystoupili na akci iniciativy Isldm
v CR nechceme. (CT24.cz 2015cC) Piedseda hnuti Okamura pozdé&ji vyzval
obc¢any napiiklad k tomu, aby vencili prasata kolem mesit a nekupovali nic, co
prodavaji muslimové. (Lidovky.cz 2015) Navzdory tomu, ze sam sebe neo-
znadoval za xenofoba, pronasel ostré vyroky namifené proti cizincim v CR
nebo proti Romim (Aktualne.cz 2015b), ¢ehoz si vS§imala zejména média.

Souhrnné pak lze podle tabulky ¢. 6 pozorovat, ze ANO i Usvit deklarovaly
spole¢né hlavni téma vymezeni se vic¢i dosavadnim elitim, ¢imZ podtrhovaly
svlij obraz novych a establishment kritizujicich subjektii. Stim souvisela
tematika odsuzovani korupce, ktera vsak v ptipadé ANO zaznivala hlasitéji. To
oviem neznamena, Ze by se na ni Usvit nezamétoval také. V jeho piipadé viak
pozdéji prevladly silné antiimigrantské postoje a vymezeni se viuéi etnickym

53 . . .
Data piedstavuji sloupcova procenta.
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men$indm. ANO sviij mix témat s odkazem na podnikatelskou uspésnost svého
predsedy, ktery deklaroval snahu stat fidit jako firmu, rozsifovalo o problema-
tiku dafiového zatiZeni v kontextu vefejnych sluzeb. Této tematice se Usvit
intenzivnéji nevénoval.

Tabulka ¢. 6: NejdileZzitéjsi témata podle CHES 2014

Téma ¢. 1 Téma €. 2 Téma ¢. 3
ANO vymezeni se vi¢i elitim korupce verejné sluzby vs. dané
Usvit vymezeni se vici elitam imigrace etnické mensiny

CHES 2014

Co do komparace na zakladé vysledki CHES 2014 s ostatnimi stranami byl
ziejmy jasny trend: ANO se v mnoha zasadnich otazkach v souladu se svou
sttedovou orientaci jasn¢ nevyhrafiovalo na jednu nebo druhou stranu, byly
viak otazky, kde mu experti jasnou pozici piiikli. Naproti tomu Usvit se dle
dotazanych stavél k celé fad¢ otazek o mnoho radikalnéji.

Jak ukazuje tabulka ¢. 7, ve vztahu k evropské integraci® ma dle expertniho
dotazovani ANO obecné vice proevropsky postoj, na rozdil od Usvitu, ktery se
jevi vice euroskepticky. V dil¢ich otazkach tykajicich se vyznamu EU v postoji
stran a nesouhlasu s EU se vSak hodnoceni vzajemné pfiblizilo. Naopak
v postoji k vyhodnosti ¢lenstvi CR v EU je podle expertii jasna odlisnost —
v souladu s euroskeptickym postojem Usvitu je ziejmy spise negativni apel, na
druhou stranu ANO je hodnoceno jako subjekt, ktery spise vidi z ¢lenstvi EU
vyhody, a fadi se tak k nejvice eurooptimistickym formacim.

Tabulka ¢. 7: Obecné otazKky k evropské integraci

CSSD  0ODS KSCM KDU-  SZ TOP09 ANO  Usvit  Svobodni
CsL

6,07 2,87 2,73 6,50 6,57 6,67 5,20 2,27 1,33

PostofKEU 046y  (113) (1.03) (0.65) (051) (0.62) (0.86) (110)  (129)

Vyznam EU 573 6,67 4,33 6,40 6,67 6,64 4,20 4,07 7,67
yz (2,02) (238) (L72) (184 (223) (1,55) (2,37) (240) (2,85)

Nesouhlas 2,92 3,62 3,23 1,38 2,15 1,46 3,00 2,42 0,75

SEU 222) (218 (235 (077) (219) (1,13) (256) (250)  (0,97)
Piinos ¢lenstvi 1,00 2,20 247 100 100 100 120 250 287
VEU (000) (0,68) (052) (0,00) (0,00) (0,000 (0,41)  (0,65) (0,52
CHES 2014

54
Pozice konkrétnich ¢eskych subjekti k danym otazkam tykajicich se EU srov. v kontextu zjisténi Lukase Novotného
(2016).
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Podobna situace nastava v analyze konkrétnich otdzek vztahujicich se
k problematice evropské integrace jako celku. (Tabulka ¢. 8) Rozdil mezi ANO
a Usvitem je patrny ve viech zkoumanych aspektech. ANO ma tendenci
pohybovat se na stfedové pozici, piipadné proevropsky — naptiklad jako tomu
je v otazkach soudrznosti a regionalni politiky EU, pfipadné unijniho vnitiniho
trhu. Usvit je ve viech otazkach vychylen na opaénou stranu, nejkritiétgji je
hodnocen v ohledu k pravomocim EP, vstupu Turecka do EU a k pravomoci
EU vici Clenskym zemim v otazce hospodarské a rozpoctové politiky.

Tabulka ¢. 8: Otazky ke konkrétni politice EU

KDU-

CSSD ODS  KSCM ¢SL Sz TOP09 ANO Usvit  Svobodni

5,42 2,58 4,00 5,75 591 5,67 4,58 2,56 1,33
0,799 (0,790 (148 (114 (114 (98 (0,790 (151 (0,89
5,38 6,15 2,69 6,08 5,46 6,62 5,92 3,50 517
(1,04) (0,90) (1,03) (1,04) (1,20) (0,65  (1,04) (1,51) (1,80)

Pravomoci EP

Vnitini trh EU

Soudrznost a 6,43 4,00 5,50 6,36 5,92 6,08 6,08 3,82 2,25

regionalni

CHtaEu (069 (LS (L) (074 (09 (079 (085 (140  (136)

fjf;;‘ﬁ;‘;f;; 564 300 250 600 571 631 518 263 146
politika EU (1,01) (1,240 (116) (0,95 (120) (0,95 (0,87) (1,30) (0,97)

Vstup Turecka 417 433 329 250 500 358 400 157 313
0EU 1 187 7 67 (L 131 5 7 14

d 03 8 0.76) (0.6 32 3 058)  (0.79 6

EUarozpotet 521 193 238 538 554 523 438 1,90 131
Clenskychzemi (0,89)  (0,83) (L12) (1,33) (105 (0,83) (087) (120) (0,85)

CHES 2014

Z hlediska komparace ideologickych otazek (tabulka ¢. 9) je patrné, ze
ANO figuruje okolo stfedu, zatimco Usvit je orientovan vyrazné pravicovéji —
dokonce se t&si upln€ nejmensimu skore v ohledu dilezitosti ekonomickych
témat. V tomtéz tématu se ANO blizi postoji CSSD, podobné jako v tématu
demokratickych svobody a prav v postoji strany, ale i vyznamu liberalnich vs.
tradi¢nich otazek. Neni v tomto ohledu vnimano nijak nestandardné a odlisné¢
nez jako jiny tradicni ¢i etablovany ¢esky politicky subjekt.

V oblasti rozméru politiky (tabulka ¢. 10) se ANO a Usvit vyrazngji odlisuji
Vv otazkach postoje k obcanskym svobodam vs. pravo a poradek, a také v po-
stoji ke spoleenskému Zivotnimu stylu. Usvit je v tomto ohledu vniman jako
mnohem radikaIné€jsi co do pfisnych opatieni v boji proti zlocinu, a také se ve
srovnanim s BabiSovym ANO profiluje silné antiliberalné, ANO naopak
zaujima spise proliberalni postoj.
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Tabulka ¢. 9: Ideologické otazky

¢ssD oDs  ksem ' sz TOF ANO  Usit OV
Sflkfwf Ky 314 800 107 593 38 721 579 769 871
poes(;o(j)g Y (086 (088 (1,00) (0,83 (L17) (080) (0,80) (2,36)  (1,20)
Ideologicky
postoj 271 814 100 557 371 78 636 533 923

k ekonomic- (0,99) (0,86) (0,96) (0,94) (1,49) 0,77y  (1,22) (2,06) (1,09)
kym otazkam
Vyznam
ekonomic-
kych otazek
Demokratic-
ké svobody a
prava

V postoji
strany
Vyznam
liberalnich
vs. tra-
diénich
otazek

786 78 729 621 48 771 764 400 6,93
141 @41 @77 (158)  (1,66) (1,82 (1,91) (1,52)  (1,98)

4,43 6,00 6,57 7,64 1,29 5,50 4,45 7,71 4,86
1,74 (@71) (250 (1,15 (107 (235 (129 (177) (254)

314 521 362 721 771 457 279 623 629
15) (222) (218) (158) (1,38) (231) (1,58) (213) (2.16)

CHES 2014

Dalsi vysoké nazorové pnuti mezi témito subjekty panuje v otazkach
imigraéni politiky a ptistéhovalectvi, postoje k etnickym mensinam a k nacio-
nalismu. To neni v rozporu s vySe nastinénymi tezemi o programoveém
sméfovani obou subjektd. Naopak vyssi miru shody, pfipadné nevyhranénosti,
lze spatfovat v celé fadé polozenych otazek, respektive zohlednénych témat.
ANO se pohybuje u mnoha oblasti kolem stfedovych hodnot.

Vyjimkou potom mtize byt naptiklad jiz zmiflovana otazka vztahujici se
k problematice postoje ke spolecenskému zivotnimu stylu. Podobné postoje
ANO a Usvit vykazuji v pohledu na statni zasahy do ekonomiky nebo na
nabozenské principy v politice, pfipadné na postoj k zivotnimu prostiedi.

Naprosto klicova je potom zasadni rozdilnost obou zkoumanych subjektt
v kontextu, ktery CHES nazyva jako vyznamné prvky. (Tabulka ¢. 11) Tim se
rozumi anti-establishment vyroky a apely namifené vici korupci. Je patrné, ze
ob¢ formace jsou oproti zbytku stranického spektra silné¢ vychyleny smérem
k vysoké dulezitosti téchto témat.
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Tabulka 10: Rozmér politiky

CSSD  ODS  KSCM KchLi SZ TOP09 ANO  Usvit Svobodni

5§f§fr{ykcﬁlsﬁfzee“§ 264 818 109 490 450 791 591 400 950
veramch SW (103)  (108) (083) (088) (135) (083) (104) (087)  (O.71)
PoStoj 383 750 208 483 427 725 630 443 936
k deregulaci (1L64) (211) (@71) (L19) (195 (L71) (L16) (0.98)  (1.29)
Postoj 285 792 085 492 409 762 562 400 9,00
kpierozdslovéni  (L07) (0.90) (0.99) (L16) (L58) (L04) (L04) (132)  (148)
Eg:;ﬁ{i ﬁfgf‘mim 285 792 062 477 383 769 592 550 9,50
ekonomiky (0,99) (1,24) (0,9) (0,73) (1,47) (1,11) (1,08) (1,72 @.17)
Postoj
K obéanskym 483 508 700 733 225 408 48 858 330
svoboddm vs. 208) (202) (214) (107) (280) (261) (L95) (231)  (2.45)
pravo a poradek
spp?j:éeljleskému 331 550 569 815 146 438 385 818 470
el (138 (198) (2 (128 (S) @7 (2) (125 @37
Egﬁg?efl;‘]:;’fﬁ 277 523 046 915 208 677 400 317 350
Dy politice (L48) (L83 (065) (LO7) (L44) (L74) (L56) (04 (L7D)
Postoj k imigracni 4,33 7,88 667 7,00 133 500 58 940 7,63
politice (206) (136) (245) (151) (132) (L60) (LO7) (L90)  (L92)
gffstt‘;{lzv';‘lfgfc' 425 742 680 773 127 600 500 967 773
el oamy (136 (5D (04 (14D (4D (ML) (L00) (049)  (220)
Sgsﬂ ;‘hﬁé‘“nim 492 342 608 800 292 333 417 643 325
Z&jmém (051) (1,24) (1,38) (1,28) (219) (1,78) (1,34) (113) (1,83)
Eozsltv"; —_ 569 754 692 458 085 625 642 656 8,18
- (118) (139) (L78) (0.90) (128) (122) (138) (L94)  (L66)
POStoj 450 636 630 38 310 400 522 417 489
k decentralizaci (0,80) (1,63) (1,89) (1,17) (1,66) (1,10) (0,44) (1,60) (2,42)
Postoj
Kmezindrodnim 4,58 242 842 300 482 225 444 670 511
bezpeénostnima  (0,67) (1,56) (2,54) (1,48) (1,54) (1,76) (1,24) (2,26) 1,17)
mirovym misim
Postoj k etnickym 4,60 667 618 575 162 475 500 962 683
menginim (111) (219) (L94) (L96) (139) (L60) (0.82) (0.87) (2.62)
Postoj k naciona- 5,08 7,46 7,62 5,08 1,92 3,77 4,82 9,23 7,67
lismu (132)  (120) (139) (210) (243) (169) (0.75) (0.93)  (2.31)
CHES 2014
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Tabulka ¢. 11: Vyznamné prvky

¢SSD  ODS  KSCM KCDSLE SZ TOP09 ANO Usvit Svobodni
Anti-
establishment a 1,50 2,15 5,69 2,46 5,85 1,92 7,77 9,46 7,00
anti-elitni (151) (230) (275) (2,26) (1,52) (2.06) (239) (0,97)  (2,24)
rétorika
Vyznam
snizovani 5,23 3,15 5,46 5,54 7,00 5,08 8,54 8,62 6,00
politické (1,74)  (238) (1,56) (244) (213) (250) (1,45) (1,39)  (1,56)
korupce
CHES 2014

Charakteristické projevy novosti

Hnuti ANO prokazatelné disponovalo nizkou mirou ideologické motivace.
Obsah zékladnich sdéleni primarn€ vychézel ze zjisténych nazort vefejnosti, a
to prostiednictvim realizovanych benchmarkt a focus groups. (Viz Kralikova —
Sima et al. 2014) Diky tomu se hnuti dokdzalo v mnoha otizkach jasngji
nevyhranit. Muze jit naptiklad o problematiku imigraéni politiky, multikultura-
lismu, bezpecnostnich otdzek ¢i etnickych mensin.

Zpocatku velmi neukotveny (a Gpln¢ pivodné téméf neexistujici) program,
ktery se posléze transformoval v konkrétnéjsi programové teze, se nedal
z hlediska levo-pravé orientace jednoznac¢né identifikovat. Navzdory tomu
hnuti sebevédomé vstoupilo do oblasti politického spektra, ktera bylo repre-
zentovana jinymi, jiz etablovanymi politickymi stranami, vi¢i nimz se pak
dirazn¢ vymezovalo.

ANO optikou Sikkova ptistupu neaspirovalo na to byt zachrancem ideolo-
gie, ale chtélo bojovat na jiz obsazeném ideologickém tzemi, a to za vyuZiti
jak silného lidra, tak i strategicky a marketingové orientovanych zbrani. Obraz
subjektu byl vystavén na neokoukanosti, jasnosti piedkladanych feseni® a
motivu zmény. Dulezitou roli hrali odbornici, ktefi mé&li za cil podnitit potfebu
vnést do celostatni politiky erudovanost, stejn¢ tak byly podstatné i znamé
osobnosti, které zase plnily spiSe popularizacni roli.

vvvvvv

lidr hnuti Andrej Babis, ktery se stal hlavni tvafi projektu®. Stylizoval se do

% Tustraci je napiiklad Castokrat zmitiovany slogan: ,, Prosté to zaridime!* nebo ,, Nejsme jako politici, makdme!* Ustiedni
heslo kampané zn&lo ,, Aby tu chtély Zit i nase déti. “ (Napt. Kralikova — Sima et al. 2014: 43) Parlament pak byl pro piedsedu
ANO ekvivalentem ,,zvanirny®. (Blesk 2014)

% Diky Andreji Babisovi hnuti disponovalo nejvétsim finanénim zazemim ze vSech ve volbach do PS 2013 kandidujicich
subjektil. I proto si subjekt mohl dovolit utratit za reklamu a ndkup médii vice nez ostatni (outspend) a najmout $pickové
Ceské, slovenské i americké odborniky. Oproti tomu Usvit disponoval jen velmi omezenym rozpo&tem, a i presto, Ze kampaii
taktéZ postavil zejména na svém lidrovi, musel vyuzivat levngjSich komunika¢nich kanali a jeho kampaii byla celkové
Vv porovnani s ANO podstatné skromngjsi. (Kralikova — Sima et al. 2014: 16, 17)
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podoby nepolitika, bézného obcana, kterému vadi nepoiadek, korupce a
nesvary zpusobené¢ dosud na moci participujicimi stranami. Sam Babi§ se
vyjadtroval tak, ze do politiky nevstupuje pro penize, ale jako bohaty podnikatel
se zajmem pro dobro zemé. (Napt. Aktualne.cz 2012)

Hlavni nabidka sméfovala na volice, ktefi byli zklamani dosavadnim
pusobenim etablovanych subjektli, podobn¢ i tém, ktefi hledali alternativu ¢i
zménu — a piesné to vyrazné apoliticky profilujici se ANO proklamovalo. Na
zaklad¢ shrnuti dostupnych vlastnosti tento subjekt nejlépe odpovida kategorii
projekt novosti.

Ani Usvit nelze oznait za subjekt ideologicky motivovany, je tedy
zafaditelny do pasma subjektli s nizkou mirou ideologické motivace. Podobné
jako u ANO je mozné i v tomto piipad¢ detekovat silné vymezeni se vuci
korupci a elitam. Tim by se Usvit pii uvaZovani specifické role lidra-
zakladatele Tomia Okamury blizil taktéz kategorii projekt novosti.

Hanley (2011: 127) s odkazem na Sikka (2009, 2012) podotyka, Ze pravé
témata boje proti korupci, pfimé demokracie, reformy a obnovy byla a jsou
klasickymi stavebnimi kameny stran projektu novosti patrné nejen v Pobalti,
ale i jinde ve stiedni a vychodni Evropé. Ceskym piikladem jsou V'V, piicemsz
podobnosti mezi VV a Usvitem existuji.

V &eském prostiedi také dosud nikdo neuchopil téma p¥imé demokracie®
tak, aby z n&j ucinil vlajkové téma, které by dokonce inkorporoval do nazvu
subjektu®. Toto téma neni svazano nikterak ideologicky, coz v zasadg
koresponduje s vyse piedstavenou tezi o tom, ze Usvit se jako celek ideolo-
gicky nikterak nevymezuje. Dulezité jsou vSak i ambice lidra Tomia Okamury,
ktery, jak se ukazalo, nestal o pfijimani novych clenii do hnuti, coz bylo jednou
z pri¢in vnitiniho rozkolu subjektu. To ale potvrdilo, ze role Okamury v hnuti
nebyla natolik silna, aby dokéazal tomuto tlaku odolat. Ve srovnanim
S Andrejem BabiSem se v pfipadé Okamury tedy jednalo o nesrovnatelné nizsi
miru stranické autority.

Usvit ale do jisté miry nicméné splnil i dal3i charakteristiku, ktera se u
tohoto typu subjekti muaze projevit. V jeho programovych a politickych
krocich se zacal prakticky zcela voln¢ formovat vlastni mix ideji, ktery byl do
jisté miry determinovan pravé nemoznosti jakkoliv prosadit natolik radikalni
zménu Ustavy a platné legislativy k tomu, aby zde byla realizovana piima

7 Bez ohledu na faktickou spravnost tohoto pojmu. Usvit piivodng sliboval zejména posileni prvkii pfimé demokracie i
prostiednictvim zavedeni pfimé volby poslanct, hejtmant a starosttl. To je ale stale realné aktem demokracie nikoliv pfimé,
ale zastupitelské. (Srov. napt. Balik 2009: 96)

Jistym predznamenanim byly V'V, které s tématem piimé demokracie sice pracovaly, ale odlisnym zptisobem nez Usvit.
VV se deklarovaly jako strana pfimé demokracie, to dokonce pouzivaly jako sviij ptidomek, av§ak ptimo v nadzvu samotném
s tim explicitné nepracovaly. Logo bylo stylizovano do &tverce zaskrtnutého takzvanou ,.fajfkou”. Naopak referenda VV
vyuzivaly dovnitf strany, viz Gvodni ¢ast textu K voli¢skym piesuniim ve volbach do PS 2010 a 2013.
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demokracie a vseobecné referendum piesné v takovém rozsahu, jak to Usvit
pozadoval.

Hnuti ve svych programovych tezich a prohlasenich mitilo vedle apelu na
zménu k prosazovani prvka pifimé demokracie i k antiimigrantskym postojam.
Prestoze se nejednalo o Cisté extremistickou formaci, rétorika zaloZzena na
téchto apelech byla ve vyrocich jeho Celnich predstavitell, zejména piedsedy
hnuti Tomia Okamury, vice neZ zfejma.

I pres tuto jistou problemati¢nost uchopeni lze Usvit kategorizovat do
Sikkovy skupiny stran mluvcich — a to s vyhradou. Subjekt pod tlakem svého
dalsiho vyvoje az do pozd&jsiho rozstépeni fakticky osciloval®® mezi projektem
novosti a stranou mluvcich, nicméné minimalné v okamziku svého vzniku a
ucasti ve volbach diky silnému dirazu na pifimou demokracii reprezentoval
téma v ramci Ceskych politickych stran spiSe opomijené. To lze chapat jako
uréujici rozdil mezi ANO a Usvitem, pro ktery je Usvit kategorizovan jak
priklad strany mluvcich.

Prestoze dle konceptu tento typ politické strany zmizi z politické scény az
tehdy, podati-li se mu reprezentované ideje zaclenit do politické agendy, Usvit
V této podob& nicméné zmizel predCasné, respektive se rozstepil a ve stavajici
podobé jiz dnes neexistuje, a to diky vlastnim vnitfnim sportim. I to je nutno pfi
posuzovani charakteru novosti zohlednit.

Prostiednictvim popularniho piedsedy byla komunikovana i dalsi témata,
ktera apelovala na proménu systému jako celku a na motiv zmény. Jednim
z velmi diskutovanych sméri bylo i ostré vymezeni se vici nepfizptisobivym a
cizinctim, které mélo dle nékterych ohlasi nadech jasn€ xenofobniho smysleni.
Piestoze predseda a Usvit toto naiteni jako celek odmitl, svédéi to o skutec-
nosti, Ze se neprofiloval vylu¢né jako subjekt na bazi single-issue party. Také
se ale nejednalo o extremisticky subjekt v pravém slova smyslu.

Tyto strany mluvcich ale zpravidla v ¢eském prostiedi obecné piedstavuji
spiSe slaby prvek se sestupnou tendenci. (Hanley 2011: 126) To do jisté miry
potvrdil i Usvit, ktery prosel zcela viditelnou krizi hlubsiho charakteru a dnes
jiz existuje ve zcela odligné podob&®.

5 Tim Ize poukazat na uskali pfeddefinovanych kategorii Sikkova konceptu — problematické pripady, jako je Usvit, mohou
byt v ur€itych fazich svého vyvoje rozkro¢eny mezi dvé kategorie. Béhem ¢asu totiz mize dochazet k proménam daného
subjektu do té miry, Zze piestane odpovidat jedné kategorii a bude 1épe odpovidat kategorii jiné. Zaroven je tim podtrhnuta i
problemati¢nost nékterych ¢eskych piipadi. Sean Hanley k tomuto problému fika: ,, Pokud ne vétsina, pak tedy mnoho
L novych* stran v Ceské republice smésuje prvky apelii étyr* idedlnich typii novych stran a v nékterych pripadech se tyto
prvky prekryvaji. V nékterych pripadech lze Fici, Ze strany béhem svého vyvoje prechdzeji od jednoho typu apelu
K druhému.* (2011: 127) To lze vnimat jako dikaz vysoké miry dynami¢nosti, ale piipadné i neukotvenosti n&kterych
projekta.

0 Zména, kterou Usvit prochazel, byla nikoliv skokova, ale kontinualni, a vyvrcholila v 1ét¢ 2015 rebrandingem a
faktickym rozpadem Usvitu piimé demokracie. Téma organizatni a personalni promény $lo ruku vruce soudasnd i
s ideologickym posunem k vy$§imu akcentu na antiimigracni a xenofobni rétoriku. Text si neklade za cil se timto posunem
explicitné zabyvat, jelikoz jde tematicky za stanoveny ramec vytycenych otazek, ale zaroveii ho vnima jako vyzvu pro dalsi
vyzkum, a to at’ uz na bazi piipadové ¢i komparativni studie.
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Oba analyzované subjekty je mozné v€lenit do Sikkovy typologie, a to
V navaznosti na vyzkum Seana Hanleyho. (Tabulka ¢. 12) Z piehledu je patrné,
7ze kazda zkategorii své konkrétni pfipady vramci ceského stranického
systému nalezne, z tohoto pohledu nejsou ANO ani Usvit nikterak neobvyklé.
Relativné konvenéné vyhliZejici je i zastoupeni jednotlivych témat v progra-
mech zkoumanych hnuti oproti jiz etablovanym subjektim.

Tabulka ¢. 12: Politické apely vybranych "novych' ¢eskych stran v letech
1996 - 2013

Zaujima strana misto jiz ziskané etablovanou stranou?

ano ne
oliStovatelé proroci
silng US-DEU Sz
TOP 09 republikanské odstépky DSSS
SNK-ED (2006) Suverenita
Ideologicka motivace projekt ,,novosti* .
mluvéi
W DZJ
slabd SNSKP(ggOZ) ) moravsti regionalisté
ANO 2011 Usvit piimé demokracie (2013)

Vlastni dopInéni dle Hanley 2011: 125%

To, ¢im se ale odlisuji od ostatnich stran, je pravé jejich velmi ostra rétorika
proti establishmentu a elitim, stejné tak jako vysoky dlraz na snizovani
politické korupce. V tomto sméru analyzovana hnuti dle expertnich prizkumi
vysoce pievySovala vSechny ostatni politické subjekty. Tim se potvrzuje
skute¢nost, ze 1 diky tomuto apelu subjekty vystihly poptavku voli¢t po zmeéné,
ktera oba subjekty v kone¢ném disledku vynesla az do PS.

Piestoze oba subjekty sazely na svou novost a neokoukanost, kazdy z nich
volil naprosto odlisSnou cestu, kterak ziskat své volice. Lze ale spatfovat témata,
k nimZ subjekty nezaujimaly zadny konkrétnéjsi postoj. V ptipadé ANO byla
neatraktivita témat jako imigrace nebo etnické mensiny. Usvit byl ve svych
postojich k t€émto otdzkdm mnohem vyhranénéjsi.

Vnitini spory se subjektim také nevyhnuly, ale poradily si s nimi rozdilné.
V ANO diky stylu fizeni Andrejem BabiSem jakoZzto silného lidra nemély na
fungovani zasadnéjsi dopady. Podobné hnuti razantnéji nezasahly spekulace
okolo angazma Andreje Babise u StB, ani jeho potenciélni stfet zajmi. Usvit

61 Se4n Hanley se ve svém textu zabyva dynamikou utvaieni novych politickych stran v CR v letech 1996 — 2010., pii¢emz
mimo jiné blize pojednava také o vyvojovych vzorcich novych stran a zafazuje je do pfislusného ramce. Do pfislusného
schématu typologizuje subjekty Unie svobody — Demokraticka unie (US-DEU), TOP 09, Sdruzeni nezavislych kandidati —
Evropsti demokraté (SNK-ED), Strana zelenych (SZ), Délnicka strana socialni spravedlnosti (DSSS), Suverenita — Strana
zdravého rozumu (Suverenita), Véci vetejné (VV), Strana Prav Obfanit ZEMANOVCE (SPOZ), Sdruzeni nezavislych
kandidatt (SNK) a Diichodci za Zivotni jistoty (DZJ).
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vSak doplatil na vnitrostranické problémy, které nasledné vedly k rozpadu
tohoto subjektu. Tomu nezabranil ani sam piedseda Tomio Okamura.

Zavér

Hnuti ANO a Usvit piimé demokracie byla Vvroving chronologické,
programové a personalni zasazena do Sikkova konceptu novosti. Je vice nez
ziejmé, ze pravé apely na zménu, silni lidfi, antistranicka rétorika, kritika
establishmentu a programova nabidka byly faktory, které Ize oznacit za hlavni
pilife tispéchu téchto hnuti.

Jak u Andreje Babise, tak u Tomia Okamury Ize spatfit jsou miru liknavosti,
a to zejména v kontextu zacatki obou téchto novych subjekti. V obou
ptipadech byla patrna navaznost na predchozi aktivity, at’ uz kolektivni (ANO),
aneb spiSe individualni (Usvit). Oba lidii byli ale natolik specifickymi
osobnostmi, Ze se jim uspésné podarilo se svymi subjekty splynout a v zdsad¢
se s nimi tak identifikovat.

Vyraznym ur¢ujicim znakem pak bylo programové vymezeni obou hnuti,
které zcasti vykazovalo podobnosti, ve velké mife se vsak odliSovalo. To
znamena, Ze kazdy ze subjektt pfirozené cilil na odlisny voli¢sky segment.
Programové vymezeni pak bylo jednim z hlavnich kli¢t k popisu novosti
danych subjekti, ale i k typologizaci do zvoleného ramce.

Sikktiv koncept disponuje pro tento ucel obrovskymi pfednostmi nejen ve
své vystiznosti a relativni logické jednoduchosti, ale i vtom, kterak spojuje
ideologickou motivaci aktérti sjejich vstupem na (ne)obsazené¢ tizemi. Na
druhou stranu je nutné podotknout, Ze vyzvou pro analyticky ramec je cesta
k hledani efektivnéjsi precizace, a to zejména za ucelem odliseni mozného
sporného zatazeni nékterych jinych subjekta.

To ale ve vysledku nebyl piipad hnuti ANO, nicméng Usvit se vzhledem
k dynamice udalosti provazejicich vnitini vyvoj i programovou orientaci co do
svého charakteru notné€ proménil. Problemati¢nost zasazeni minimalné jednoho
z ptipadt do konceptu pak vede k legitimni otazce, zda v analyze novych stran
nepracovat spiSe s novosti jako s dynamickou proménnou. Ta by na zakladé
dil¢ich charakteristik méfeni mohla odhalit i men$i nuance, ¢imz by bylo
mozné se efektivné vyvarovat spornych situaci, a zarovein odhalit piislusné
rozdily, které mezi analyzovanymi subjekty panuji. Problém vSak nemusi
spocivat pouze v limitech zvoleného pfistupu, ale i v charakteristickém vyvoji
obtizn¢ uchopitelného a neukotveného nového subjektu, ktery podléha vice ci
mén¢ dramatickym proménam.

Ostatné oba subjekty podléhaji vyvoji, ale naprosto odlisnému — ANO se
zatim jevi jako relativné stabilni ¢lanek nejen v ramci Ceského stranického
systému, ale i vniting, jelikoz Andrej Babi$ se v hnuti doposud tésil vysoké
mite autority. Vedle toho Usvit byl zevnitt rozklizen spory a cely projekt byl
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diky odstépeni Okamurovy Svobody a primé demokracie (SPD) ve své podstaté
zasadnim zplsobem piekalibrovan.

Ob¢ situace predstavuji podstatny impuls pro hlubsi vyzkum. Je dulezité
podrobit dikladné analyze dalsi fungovani nové, a zaroven vladni strany. Vedle
toho plati, ze v ¢eském prostiedi 1ze historicky nalézt prvek odstépeneckych
formaci, nicmén¢ kazdy takovy ptipad vznika za specifickych okolnosti, od
nichZ nelze svévoln€ abstrahovat.

Daniel Sdrovec je internim doktorandem na Katedie politologie Institutu
politologickych studii Fakulty socidlnich ved Univerzity Karlovy. Ve své diser-
tacni praci se zaméruje na teoretické a praktické aspekty ndstupu novych
politickych stran v Ceské republice. Na toto téma publikuje i v odbornych
casopisech.
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